Kedves Attila, Kedves Kollégak!

Ugy gondolom, hogy a leveledben leirt problémak teljesen aktualisak, és a javaslataid
zomével is egyet értek. A helyzetelemzésedben felvetett gondok, jelenségek, azonban
szerintem csak a felszini tiinetei a foldrajzoktatds mély valsdganak, ezért néhany kiegészitést
tennék az altalad leirtakhoz. Meggy6z8désem ugyanis, hogy itt az id6 (ismét) feltenniink a
kérdést:

Quo vadis magyar foldrajzoktatas?

,»Quo vadis hazai geografia?” cimi irasukban (Mezdsi G.—Csorba P. 1995) is feltették ezt a
kérdést tobb mint 20 évvel ezeldtt a Foldrajzi Kozlemények hasabjain megjelent
tanulmanyaban. Ez a kérdés sajnos manapsag is aktualis problémakat feszeget, hisz a szerzok
szdmos, foldrajz (koz és felsd) oktatdsdnak jovojét érintd javaslata sajnos még nyomokban
sem valosult meg.

Valdban valaszut eldtt all a foldrajzoktatasunk? Erre hatarozott ,,igen”-nel felelhetiink. Tobb
alapos statisztikai elemzésre tdmaszkodé tanulmany is rdmutatott, hogy a foldrajz az 1970-es
évektdl folyamatos defenzivaban van, teret veszit a kozoktatasban. Ennek leglatvanyosabb
jele az oOraszamok drasztikus csdkkenése. Legutdbbi 1épése pedig tantargyunk jelentds
oraszamcsokkenése (kis hijan megsziinése) a szakgimndziumokban. A f{6ldrajzoktatas
mostandra teljesen sarokba szoritott helyzetbe keriilt ahonnan mar nincs hova hatralnia.
Anélkiil, hogy a helyzetet dramatizalni szeretnénk a valosag show-ok szlogenjét hasznalva ,,itt
a lét a tét”. Sajnos nem kevés kiilfoldi példa van rd, hogy egyszeriien megszlint ez a tantargy a
kozoktatasban.

Sajnos nagyon dramai a helyzet, és ebben sok kdzoktatasban dolgoz6é kollégaval folytatott
beszélgetésem is megerdsit. A fizika és a torténelem tantdrgyak tanterveibe évek ota szépen
lassan belopdztak a foldrajzi ismeretek: a torténelem irasbeli érettségi vizsgak utolso feladatai
évek Ota a népesség- ¢és telepiilésfoldrajz, illetve a vildggazdasagi folyamatok témakorébdl
keriilnek ki. Az 0j szakgimndziumi kerettantervben a tarsadalom (illetve gazdasagfoldrajzot)
egyértelmiien a torténelemorakon kell megtanulniuk a tanuldknak stb. A foldrajz megitélése
presztizse nagyon mélyen van. Tudomanyunkat sokan haszontalannak, feleslegesnek tartjak.
Erre utal az a hatalmas pofon, amit a szakgimnaziumi (szakkozépiskolai) foldrajzoktatas
kapott ez év szeptemberében.

Hogyan jutottunk el idaig?

Persze lehet a kiilsd okokat is sorolni, de ugy gondolom ideje az Onvizsgalatnak is. Az
alabbiakban pontokba szedve mutatom be az okokat részben sajat tapasztalataim, részben a
kozoktatasban dolgozé kollégaktol kapott vélemények alapjan:

1. A foldrajz ugy probalta erdsiteni a pozicidjat, jelentdségét a kozoktatasban (sajnos mas
természettudomanyos tantargyakhoz hasonldan), hogy az ,,akadémikus” tudomany
elefantcsonttornyaba menekiilt, azaz az egyetemi anyagot kicsit ,,lebutitva”, tomoritve
bezsufolta a kozépiskolai és az altalanos iskolai oktatas keretei kozé. Ugy gondolom
sulyos tévedés azt feltételezni, hogy minél tobb foldrajzi fogalmat, szakkifejezést
tudnak a tanulok, annal jobban né a foldrajz presztizse. Tudomasul kellene vegyiink,



hogy ugyanaz a tananyag ami 30 éve még belefért az akkori drakeretbe ma mar nem
fér bele.

. A foldrajzoktatas szemlélete semmit sem valtozott az utobbi évtizedekben. A
fogalmak, névanyagok dominalnak, a probléma centrikus oknyomozé
gondolkodas csak nyomokban van jelen a foldrajzérakon. Rengeteg ismeretet kell
megtanulniuk a tanuloknak, de onalléan képtelenek foldrajzosan gondolkodni, nem
képesek felismerni az alapvetd ok-okozati Osszefliggéseket. Sajnos Mezdsi Gabor és
Csorba Péter 21 évvel ezel6tti kérése tigy tlinik pusztaba kialtott sz6 maradt: ,, Azt kell
kérjiik a kozépiskolaban tanito kollégaktol, hogy a tanulokat ne csak a
foldrajztudomany rejtelmeibe vezessék be, hanem annak gyakorlati, readlis
problemamegoldo képessége kapjon lényegesen nagyobb hangsulyt!”

A talzsufolt tantervi eldirasnak valé megfelelés (kiilondsen az uj ellendrzési
rendszerben) €s a hasznalhato tudas (készségek, képességek) kialakitasanak igénye
kozott ellentmondas fesziil. A kollégak — egy nem a legjobb tanuldokbdl kivalogatott
iskola esetében — az elvart ilitemii haladas és a didkok fejlesztése kozotti dilemma
fogsagaban vergddnek.

A foldrajzorakon még mindig foként a tanar dominans frontalis
osztalymunkaval talalkozhatunk. Nyilvanval6, hogy a kozoktatasban dolgozo
kollégdk a zsufolt tananyag (és a sokszor igen magas osztalylétszam — hiszen a
foldrajzorakat valamiért nem ,,lehet” csoportbontésban tanitani —) miatt kényszeriilnek
arra, hogy ,leadjak” az anyagot, azaz kicsit sarkitva a dolgot elmondjék a
tankonyvben leirtakat. A didk dominans modszerek, a projekt oktatds, a probléma
alapu gondolkodést segitd moddszerek, az interaktiv szamitdégépes (nem a passziv
szemlélést kivand PowerPointos vetitésre gondolok), IKT moédszerek szinte teljesen
hianyoznak a tanar kollégak eszkoztarabol. (Ezek Osszedllitisa rdadéasul rendkiviil
iddigényes. A tanarok jelenlegi terhelése mellett kialakitdsuk csak a torvényben
rogzitett heti munkaiddn feliil lehetséges. Mas kérdés, hogy a faradt, feltoltddni nem
tudo6 pedagogus hogyan képes a didkok apro rezdiiléseire odafigyelni...)

. Nagyon sokszor nem a Korosztalynak megfelel6 a tananyag tartalma, ezért esélyilik
sincs a tanuldknak, hogy megértsék azt. Ehelyett inkdbb bemagoljak. (A hetedikes
diakok tobbsége példaul semmiféle térképhasznalati gyakorlattal nem rendelkezik.
Ahelyett, hogy ezt — a hétkoznapokban is sziikséges — készséget kialakitanank, az elsd
leckében (tobbek kozott) a lagykopennyel ismerkednek. Mondhatjak erre, hogy a
térképhasznalatot folyamatdban kell kialakitani, de alapok nélkiil ez nehezen
kivitelezhetd. Raadasul mindig Gjabb ¢€s ujabb fejlesztéseket kellene belecsempészni
abba a bizonyos 45 percbe..., ahol a tudast ellendrizni, a tanulékat motivalni, 0j
ismeretek feldolgozni, gyakorlati példakon keresztiil megismerni, ,,részdsszefoglalni”,
vazlatot irni stb. kell(ene).)

. A foldrajz tananyagnak kevés a kapcsolata a mindennapi élettel. Példaul a
tanuloknak meg kell tanulniuk a barkédn vagy az Osfolyamvolgy fogalmat, vagy azt,



hogy a Skandinav-hegység a Kaledoniai-hegységrendszer tagja... Osfolyamvolggyel
kis eséllyel taladlkozik, a Kaledon orogenezis pedig teljesen Ilényegtelen ¢és
felfoghatatlan informacié egy gyermek szamara. Mit kezd ezzel az informacioval?
Mire tanitjuk, milyen latdsmodot, gondolkodast fejlesztiink ezzel... Emellett viszont
nem tudja, hogy milyen kapcsolat van a vizgyujtOteriilet tdjhasznalata és az
arvizvesz€ly kozott. Meg kell tanulja (azaz be kell magolja) latinul a hidegfront
felhdzetét, de nem tudja hogy ha hidegfront jon akkor szoljon az édesapjanak hogy
alljon be a gardzsba az autdéval mert elverheti a jégeso.

7. A foldrajz komplex jellege nem, vagy alig jelenik meg foldrajz leckében. A tanulok
meg kell tanuljadk, hogy mi az az epicentrum, vagy hipocentrum, de hogy a
foldrengésveszély az a tarsadalmi tényezokkel (népstriiséggel) is Osszefliggd fogalom
azt mar nem. Megtanuljak, hogy melyik hegység lanchegység ¢és melyik roghegység a
természetfoldrajz 6rdkon, de arr6l, hogy a hegységek természetfoldrajzi adottsagait
milyen mdédon hasznositjak az ott ¢él6k, arrol vajmi keveset tudnak.

Osszegezve: nem tllzas azt mondani, hogy a mai magyar kdzoktatidsban majdnem ugyan azt
¢s majdnem ugyan ugy tanitjuk a foldrajz 6ran, mint 30 éve

A fenti helyzet eredményezte azt, hogy sem a tanulok, sem a dontéshozok korében nem
népszerii a foldrajz, sokan még ma is egy felesleges adat ¢és lexikalis tudashalmazként
tekintenek tudomanyunkra. Pedig a foldrajz mindaz, ami megtapasztalhatdé modon koriilvesz
benniinket, ezért kindlja magét, hogy kisérletezziink a fo6ldrajz 6rdkon, vagy o©nalldan
elemezzek, vagy vita formajaban dolgozzak fel a tanulok a hirek foldrajzi hatterét,
grafikonokat, térképeket.

Viltozasokra, mégpedig mihamarabbi és dramai valtozasokra van tehat sziikség!
Min kellene valtoztatni?

A fOldrajztanarok szaméra a legfontosabb igazodasi pont a tankonyv. A tankonyvirdk
kizarolag a kerettanterv alapjan dolgozhatnak (igy szdmon kérni azt, hogy informacioval
miért oly telezsufoltak a konyveik nem méltanyos). A masik fontos zsinormérték a kdzoktatés
szereploi szdmara az érettségi vizsga. A kerettanterv €s az érettségi vizsga az, ahol a legtobbet
tehetnénk azért, hogy a foldrajz egy jobban érthetd, gyakorlatias, és szerethetd tantargy
legyen. Ezért javasolndm a kerettanterv és a fOldrajz érettségi vizsga széles szakmai
konszenzuson alapul6 Gjragondolasat. E valtozasokat a tehat a szakmanak kell kidolgoznia,
belsé megujulas sziikségeltetik! Ugy gondolom, hogy persze nem kell nekiink felfedezni a
spanyolviaszt, rengeteg jol adaptalhaté példat lathatunk mdas eurdpai orszdgok foldrajz
tankonyveiben.

Taldan megadatik a lehetdség, hogy — jol atgondolt javaslatok révén — ismét ,helyzetbe
hozzuk” tantargyunkat.

Megitélésem szerint az MFT-nek érdemes lenne felhivassal fordulnia a kézoktatasban dolgozo
foldrajztanar kollégakhoz, és a jovO foldrajztandrait oktatd felsdoktatasi kollégdkhoz, hogy



egy az altalad is javasolt forumon fogalmazzdk meg a foldrajz kerettanterv és a foldrajz
érettségi vizsga modositasaval kapcsolatos Otleteiket, javaslataikat!

Talan még nem késo valtoztatni, de mélyre hato tantervi és vizsgakovetelménybeli
valtozasokra van sziikség!

Szeged, 2016. december 11. Szilassi Péter



